\;ENDARMERIF NATIONALE PROCEDURE

SUR COMMISSION ROGATOIRE

B.R. AIX-EN-PROVENCE (13)

B.T. AIX EN PROVENCE PROCES-VERBAL

N° Piéce N° Feuillet

P.V. n® 1426 / 1994 ‘

DE TEMOIN 2< “ 1/
ANRLYSE ET REFERENCES: o
INSTRUCTIOW H™ 94/73.
Commission rogatuvare en date du 15 septemble 1994 delavree par Mue IMNBERT Juge
d'Instruction pres le TGLl d*AIX EN PROVENCE,chargée d'informer contre .... mis enexamen de
faux, usage de faux, fausse déclaration aupres dela C¢omm1$sion bancaire.

L'an mil neuf cent guatre vingt-quinze, le deux février

Nous soussigné TURELIER Frangis

Brigade de Recherches d'Aix en Provence

Officiers de Police Judicilaire,

Vu les articles 16 & 19 et 151 a 155 du code de procédure pénale,

Vu 1l'urgence, vu l'article 4 alinea 4 du Code de ‘Procédure Pénale, nous
sommes assistés par le Gendarme CAMPOS Vincent Officier de Police

judiciaire territorialement cowpétent. de la BR d'ARLES.

Rapportons les opérations suivantes, gque nous avons effectuées en
exécution de la commission rogatoire désignée ci-dessus.

—————— ENQUETE e

Nous trouvant a ARLES (Bouches cdu Rhone)

Faisons comparaitre devant nous a 9 H 30 le temoiln ci-aprés
nommé, et lui donnons connaissance des faits pour lesquels sa déposition
est requise.

Aprés renoncé a la présence de son conseil, aprés avolr pris
connaissance des dispositions du C.P.P. concernant les personnes nommeément
visées par une plainte avec consitution de partie civile, et aprés avoir
prété serment de dire la vérité, toute la vérité et rien que la vérité, le
témoin entendu séparément et hors de la persorme mise en examen dépose
ainsi qu'il suit:

Je me nomme BRINGUIER Daniel, je suis né le 19 janvier 1941 &
MONTPELLIER (34), je suis domicilié au crédit Agricole Alpes Provence
esplanades des Lices a ARLES 13, j'occupe les fonctions de responsable du
service juridique aupres du service contentieux du Crédit Agricole,je suis
marié, de nationalite frangaise, j'al déja été entendu dans le cadre de ce
dossier.

Je reconnals avolir eté informe des prescriptions de l'article 104
du Code de Procédure Pénale, et renonce a la possibilité de me faire

assister par un consell.

Dans un premler temps, Jje vous fals réponse a votre réguisition du 1%
janvier 95.

La personne entendue

.
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feuillet N° 2 audition M. BRINGHIER . ¢ coli- 2wt
M. AUDIBERT Jean Pierre, ne le 1/4/32, erait le directeur de
1l'agriculture, il est maintenant en retraite et réside domaine de CALAVON

BP 14 13140 & LAMBESC-————- 1

M. AUBERT Jean Yves, est & l'agence d'AlX ZUP, 1l est né le 28/8/50
réside Chemin ST JULIEN a 13 EGUILLES———

, 1Ll

M. LACROIX Jean Pierre, est ne le 30/3/50, 1l occupe un poste & AVIGNON,
il réside 19 A rue Gaston TRSSIER 13 200 ARLES-———-—

M. ROUX Francis, né le 3/10/37, ne ifazit plus partie du personnel, 1l
réside mas MALI Quartier VILLEVIEILLE 13 200 ARLES--—--

M. VAILLER Joseph, ne le 29/7/39 est en poste a AVIGNON, 11 réside 54 rue
LAVANDIERES 13200 ARLES.-----

M. ARGAUT Jean, né 1/1/46, demeure 4 rue des LAURIERS, chemin entre 2 GARS
a ARLES, 11 est actuellement responsable de 1'agence entreprises d'ARLES.

M. BONNET André ne le 2/3/37, 1l etait directeur general de la caisse des
bouches du rhone, 11 est actuellement a la retraite et réside LE REGINEL
45 avenue SADI CARNOT a 13 200 ARLES

M. CALVET Claude, né le 3/8/47 & MAZAMET , ne fait plus partie du
personnel et réside 2 tour du FABRE a 13 200 ARLES

En ce gul concerne la réquisition remise a M. CANCE le 14 décembre 1994
demandant 1'état précis de la creance de la SCA LA VERANE, je ne peux a ce
Jour qu'apporter une reponse partielle.

En etfet, le polnt a €té fait avec notre-consell, sur la date de décheance
du terme )

Cette date a été arrété au 20 decembre 1989, ————-

boric les échénces dues avant cette date ont eté calculées intéréts et
pénalités conprises et apreés cette date le capital le capital plus les
pénalité.

A ce jour, le calcul n'a ete falt gue pour le prét moyen terme de 2 100
000 francs. Je vous en remets le tableau. Pour ce prét, le montant dues
s'éléve au 31/1/95 a 7 348 356, 10 francs. --—---

Il est exact que ‘cette somue est différente de celle présentée au
repreésentant des creanclers.-—----- g

Je ne peux pas en donner une explication. Peut &tre que M. CANCE pouwrra
Vous une explication.--——-

Il n'a pas été possible de retrouver le méme chiffre.———-————

Je vous ferals parvenir, les états correspondant aux autres préts de la
SCA LA VERANE et de M. PONS Georges, courant de la semaine prochaine. Ils
sont etablis et et cours de vérification.————————-

En ce qui concerne la decheance du terme pour les preéts accordées & A
LA VERANE, elle a eté fixee au 21/12/1989, date de la sommation & payer
notifie par maitre CABROL, hulssier de justice a BERRE 1'ETANG. ————-
La conclusion de cette sommation annonce la déchéance du terme.——--

Je tiens egalement & vous dire pal jugement du tribunal de grande instance
du 25/1/1995, le tribunal a validé l'affectation de la somme de 2 100 00C
francs provenant de la vente d'une partie des biens de Mme VEUVE PONS.

Je vous remets cople de ce Jugenment,—-—-——-—--—

La personne entendue PJ  TC 1'0PJ
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feuillet N° 3 audition M. BRINGHIER

Cela prouve donc, que les sommes Sur lesquelles nous calculons les
intérets normaux et de retard sont pien dues par la SCA la VERANE.
L'erreur se situé au niveau des intérets et non du capital.--———-

pans 1'ensemble des chiffres qui vous seront presentés, les intéréts ne
sont pas capltaliseés.———-

QUESTION: Pourquol prendie une premlele liesure de siirete hypothécalre sur
les bilens ummobiliers de la SCA de la VERANE pour le prét de 2.100.000
francs et prendre égalemenl une niesure de cautionnement hypotécaire pour
1'ensemble de cette somue sur les biens de la mere de M. PONS Georges.

ERéponse :Je pense qu'a 1'épogue, les persomnnes qul ont montés le dossier
de prét, ont voulu prendre une garantie complémentaire pour se prémunir du
risque de non récupération des créances dans 1'hvpothése d'une réalisation
des immeubles de la soclete enprunteuse.--——-

QUESTION : quelles sont les dates de dechéances des termes de 1l'ensembie
des préts CARGNINO et PONS. Ces mesures de déchéanices des termes ont-elles
sté prises d'office par la CRCAM et date des notifications de ces
décisions & M. PONS. (Nouz remettre copie des cowriers). Cette pratique

st—elle habituelle pour 1'ensemble des clients, et correspond-elle a wune
possibilité légale textuelle ou simplement conventionnelle.

réponse: La date de decheance du terme comme je vous l'ai déja dit a ére

Fivé du 21/12/1989 pour 1'ensemble des préts de la SCA.-———

La mise en demeure notifiee le 21.12.1989, dans ces conclusions entraine

1a déchéance du terme. Je précise gue nous aurions pl= provoguer cette

Aécheances dés la premiére echeance Lpaye . ——-—-

En wénéral, l'envol du dossier & 1'avocat, apre constatation d'absence de
Jjour a la wise en deneuls, entraine la déchéance du terme. Chaque

cas est etudié individuellenent.---—

15

QUESTION : Les actes de pets CARGNINO ont-ils été réellement transteres
au nom de la SCA. Exaste t-1il un contrat annexe ef fectuant cette mutation.

Réponse: Effectivement, les préts dit  GARGNINO et scl LA VERANE, ont
péellemant eté transféré a la 5CA la VERANE.-——-

Il en un acte authentigue. Je vous ferals parvenir cet avenant en
meme te (ue Tes autres doCuiments.-———--wms ‘ o -

ESTTON : Powrquol sur les actes CARGNINO ne figurent pas les tauwx de
lités de retard applicables en la matiére. Dans ce cas comment ce taux
est-11 fixe.

QU

Réponse :Les actes GARGHINO prévolent les penalites de retard. HNotamuent
pour le prét de 1 241 900 francs, page 5 dernier paragraphe. Il est prevu
que ce Latlk esT celul en viguesul a 1a caisse reégionale a la date de
décheance . —-

La regle etalt gque pour les prels auwd tdux inférieurs a 7 %, l'intéret de
retard &tait fixé a 10% , pour les prets dont les taux étaient egales ou
supevleurs a 7%, Yintérct de retard comprenait l'interet normal plus 3%.

QUESTION :M. PONS Georges falt etat de la prescription des intérets a

ans. Pourquol le CRCAM ne tient elle pas conpte de l'artacle 2277 du c

civilequl prévolt la prescriptlon par clng ans des actions en palement des

1nteréts dos somes preétess.

La persorne entendue 1'0.P.J TC N 1'0.P.J.
-
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feuillet N° 4 audition M. BRINGHIER
Nous revendiquons ces sommes. Cette question est pas d'ordre penalt Seul
une décision d'une juridiction civile pourra confirmer ou non ce fait.

question: Si on tient compte de cette prescription a 5 ans, le montant de
la créance sera différente et les chiffres annoncés pour les déclarations
de créance seront aussl différents.

réponse: Notre avocat, nous a indigué que PONS ne pouvait pas 1nvoque la
prescription des intérets a 5 ans.

question; Ves nouveaux calculs tiennent 1l compte d'une prescription des
intéréts.——-

réponse : Nomn.

QUESTION : Pourquoi en gualité de caution hypotécaire Mme Pons mere
s'est vue imputer lors de la vente de son terrain pour la somme de
2.100.000 la totalité des interdts de retard alors que l'article 2151 du
Code Civil ne garantit que les trols derniéres années d'interéts échus.

réponse : L'affectation faite de cette somme a été ivalidé par decision du
tribunal de grande d'AIX EN PROVENCE en date du 26/1/1995.-—~
Mme Veuve PONS été également caution solidaire.----

QUESTION : Lorsque la bangue pergoit le montant de la vente d'un bien
hypothequé dans le cadre d'un prét, peut-elle affecter le montant de cette
vente sur d'autres préts bien que le vendeur était également caution
solidaire sur ces préts. Cette somne ne devalt-elle pas &tre affectée en
priorité sur le prét cautionné hypothécairement (Celui de 2.1000..00
francs).

réponse: J'al déja répondu a cette question. Le Jugement du 26/1/1995
reconnait la validité de l'affectation.

QUESTION : La bangue pouvait-elle affecter cette somme de droit sans
1'accord de la caution hypothécaire, en cas de litige ne devait-elle pas
intenter une action en Justice. Pourquoi ne pas avoir affecter cette somme
sur un compte d'attente comme la somme de 395.000 francs qui a ,ce jJour
n'est toujours pas affecte.

réponse: Je reprends le jugement du 26/1¢1995. Les courriers échangés a
cette époque deémontrent que 1'intention des intéressés étaient bien
d'affecter la somme de 2 100 0G0 francs & la mise a jour de l'ensemble des
préts sans gue toutefols cette somme se réveldt suffisante.

En plus l'affectation, n'a pas été faite en vue de nuire & 1'emprenteur,
mals conformément aux conventions en vigueur.

Questlon: avez vous un courrier de M. PONS vous autorisant & affecter ces
sonues tel gu'elle l'ont éte.

réponse: je me reporte a la reéponse précédente.——-—-—

QUESTION : Outre les incidents liés au fonctionnement du-logiciel comment
expliquez~vous les variations des montants des déclarations & la bangue de
FRANCE et pourquol sachant qu'il y avait des problémes au niveau des ou du
logiciel n'y a t-11 pas eu das vérifications manuelles avant déclarations.

la persopne entendue
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feuillet N° 5 audition M. BRINGHIER
Je n'ai pas de réponse a vous dommer la dessus. Je me suls fié aux dornées
fournies par le logiciel..-—--- -

QUESTION : Pensez vous que volre organisme ait effectue des fausses
déclarations a la Banaque d= France.

véponse cNor, je ne pense pas. Il n'v avalt pas de volonte d'effectuer de
declaratlons a la banque d= Franc

QUESTION

el e procedures alses  en  oeuvre de
944 a 1989. Pourquol ne pas avoir fait

reponse: Nous esperions qu'il v aurait des réalisations partielles a
1 annable quil auralent permis les mises & Jour.—-—-—

QUESTION @ Quelle a eté ia reaction du Credit Agricole sulte a la leture
du & janvier 1934 adres & M. BONNET par M. PONS dans laguelle 1l
vefuse 1'aifection de la somie de 2. 100,000 tant que 1'hypothéque ne sera
wenée a 500.000 francs, =t qu'il reste a la disposition de la bangue
poar regulalisel le passil dana Pl opal le verseaent de 2.100.000 francs.

pas T

& la demande de M. PONS.
us n'avons pas  accepté  de

réuise: Hous 1N'avons bes doid
Je ne me rappelle plus s
Taend 1 hveotheque.

olds 1]

OURLTION @ Pourguel la o presentee a Maitre ASTIER en date du 18
férler 1994, est arrétée a la somme de 14.34.727,34 a la date du 08 Mars
1990, Pourquol ne pas avoli actualise la creance a la date de depdt.

réeponse Je n'al pas de reponss.
Je constate qu'il s'agit de la date (8/3/901 du premler Jugement ayant
prononcé le premier redressement judiclalre.

Je veux également vous solneltre cette question.
M.PONS Geolrges avait 11 autorité pour déposer une plainte au nom de la SCA

la VERANE alors que c=tte s1ete  fait .*l'objet d'une liquidation
judiclaire et gu'elle et normalzment repreésentee par le liguidateur?

N
1

Le 2/2/1995 & 12 heures 00

Lecture faite par mol de la déclaration cil-dessus, J'y persiste et n'al
rien a y ajouter, & y retrancher a y changer.

la personne entendue 1'0RPJ TC ‘ L'G




